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Abstract: Changes in the distribution ranges of selected species of butterflies 
(Lepidoptera: Papilionoidea) in south-eastern Poland. The paper presents new localities of 
Iphiclides podalirius, Brenthis daphne and Minois dryas in SE Poland. In particular, Iphiclides 
podalirius in the years 2019-2021 was first shown on the Tarnów Plateau, the Kolbuszowa 
Plateau, the Tarnobrzeg Plateau, the Middle Roztocze, the Bełz Plain and the Sokal Ridge, 
additionally its presence on the Vistula Lowland and Sącz Basin was confirmed after about 
80 and 70 years of break, respectively. Brenthis daphne in the period 2017-2021 was first 
detected on the Rzeszów Foreland, the Subcarpathian Glacial Valley and the Kolbuszowa 
Plateau, while Minois dryas in the years 2019-2021 was first detected on the Tarnogród 
Plateau and the Low San Valley. Additionally its presence on the Rzeszów Foreland was 
confirmed after about 40 years break. The new data strongly confirms the range expansion of 
all these thermophilic species in SE Poland.
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WSTĘP

Motyle dzienne (Lepidoptera: Papilionoidea) są jedną z najpopularniejszych i najlepiej 
rozpoznawalnych grup owadów. Z naukowego punktu widzenia grupa ta jest uznawana 
za bardzo wrażliwy element entomofauny i wykorzystywana do monitorowania stanu 
środowiska (Buszko & masłowski 2008, Bury 2010, wieCh & zięBa 2010). 

W ostatnich dziesięcioleciach ze względu na liczne czynniki zarówno pochodzenia 
naturalnego, jak też spowodowane działalnością człowieka, dochodzi do znaczących zmian 
w składzie gatunkowym tej grupy owadów na większości obszaru Europy, w tym również 
Polski (DąBrowski & krzywiCki 1982, Buszko 1997, Buszko & NowaCki 2000, kuDrNa 
2002, settele et al. 2008, Buszko & NowaCki 2017, kuDrNa 2019). 

R O C Z N I K  M U Z E U M  G Ó R N O Ś L Ą S K I E G O  W  B Y T O M I U
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Z ustępowaniem pewnych gatunków motyli z zajmowanego wcześniej areału 
występowania w naszym kraju dochodziło już na przełomie wieku XIX i XX. W tym okresie 
pojawiły się m.in. pierwsze obserwacje dotyczące zanikania pazia żeglarza Iphiclides 
podalirius na ziemiach obecnie południowo-zachodniej Polski (wolf 1927). Zjawisko 
ustępowania lub wymierania motyli dziennych przybrało na sile w I połowie, a zwłaszcza  
w II połowie XX wieku (Gut 1961, krzywiCki 1980, DąBrowski & krzywiCki 1982). Jest ono 
bardzo dobrze udokumentowane np. w okolicy miasta Krakowa (ŻeBrawski 1867, muszyk 
1868, Prüffer 1918, 1923, Niesiołowski 1928, romaNiszyN & sChille 1929, lewaCki 1949, 
razowski & Palik 1969, skalski 1976, razowski 1985, Palik et al. 2005). 

W większej skali znalazło odzwierciedlenie pod postacią prac na temat ginących  
i zagrożonych gatunków motyli, czy też tworzenia tzw. czerwonych ksiąg lub list gatunków 
zagrożonych wyginięciem dla całego kraju lub jego regionów (DąBrowski & krzywiCki 
1982, Buszko 1998, Buszko & NowaCki 2002, witkowski et al. 2003, GłowaCiński  
& NowaCki 2004, Pawłowski 2011).

Z drugiej strony część gatunków w tym samym czasie staje się beneficjentami 
zaistniałych nowych warunków środowiskowych, czego przejawem może być mniej lub 
bardziej gwałtowne poszerzanie areału ich występowania (kuDrNa 2002, Bury 2017b, 2018, 
Bury & Guzik 2018, wiemers et al. 2018, kuDrNa 2019, Bury 2020a, b). 

Do gatunków, które w znaczący sposób w ostatnich dekadach zmieniły swój areał 
występowania w Polsce należą m.in. Iphiclides podalirius, Brenthis daphne oraz Minois 
dryas. 

Wszystkie te gatunki zostały uznane za zagrożone w skali całego kraju już w publikacji 
DąBrowskieGo i krzywiCkieGo (1982). Dodatkowo, I. podalirius w latach 90. ubiegłego 
wieku wpisany został na Czerwoną Listę Zwierząt Ginących i Zagrożonych w Polsce 
z kategorią VU – gatunek narażony na wyginięcie (DąBrowski & Śliwiński 1992), co 
potwierdzono w kolejnej edycji tej listy (Buszko & NowaCki 2002). W latach późniejszych 
gatunek ten  umieszczony również został w Polskiej Czerwonej Księdze Zwierząt z kategorią 
VU – gatunek narażony na wyginięcie (Buszko 2004a) oraz wymieniony na Czerwonej Liście 
Zwierząt Karpat z kategorią EN – gatunek zagrożony wyginięciem (witkowski et al. 2003, 
Pawłowski 2011), a także objęty ochroną prawną (rozPorząDzeNie... 2004). Ponadto gatunek 
ten został umieszczony na regionalnej Czerwonej Liście Motyli Dziennych (Rhopalocera) 
Górnego Śląska z kategorią VU – gatunek narażony na wyginięcie (Buszko 1998). 

B. daphne nie został w Polsce objęty ochroną prawną, jednakże ze względu na 
potencjalne zagrożenie wymarciem umieszczony został na Czerwonej Liście Zwierząt 
Ginących i Zagrożonych w Polsce z kategorią LC – gatunek najmniejszej troski (Buszko  
& NowaCki 2002) na Czerwonej Liście Zwierząt Karpat z kategorią EN – gatunek zagrożony 
wyginięciem (witkowski et al. 2003, Pawłowski 2011) oraz na regionalnej Czerwonej Liście 
Motyli Dziennych (Rhopalocera) Górnego Śląska z kategorią EX – wymarły (Buszko 1998). 

Z pośród omawianych gatunków najbardziej dramatyczną formę przybrał proces 
wymierania M. dryas, który to gatunek w drugiej połowie XX wieku zniknął z niemal 
wszystkich znanych wcześniej stanowisk. W związku z realnym zagrożeniem całkowitym 
wymarciem na terenie Polski, wpisano go na Czerwoną Listę Zwierząt Ginących i Zagrożonych 
w Polsce, ujęto w Polskiej Czerwonej Księdze Zwierząt z kategorią CR – gatunek krytycznie 
zagrożony wyginięciem (DąBrowski & Śliwiński 1992, Buszko & NowaCki 2002, Buszko 
2004b) oraz objęto ochroną prawną (rozPorząDzeNie... 2004).

Jednak w ostatnich latach, tj. po roku 2000, w południowo-wschodniej Polsce 
zaobserwowano wyraźny trend poszerzania areału występowania wszystkich tych gatunków. 
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Zjawisko to zostało szczegółowo udokumentowane w licznych pracach badawczych 
publikowanych w okresie 2008-2019 (wareCki & sielezNiew 2008, Bury 2010, Bury 2012, 
Bury et al. 2015, Bury et al. 2016a, b, Bury 2017, Bury 2018, Bury 2019a, b). 

Znacząca poprawa stanu populacji I. podalirius oraz M. dryas zaowocowała zmianą 
statusu ich ochrony prawnej w Polsce – z ochrony ścisłej na częściową (rozPorząDzeNie... 
2016)

Niniejsza praca jest kontynuacją poprzednich etapów badań nad ekspansją I. podalirius, 
B. daphne oraz M. dryas w południowo-wschodniej Polsce. Jej celem jest prezentacja 
najnowszych danych faunistycznych zebranych w przypadku I. podalirius oraz M. dryas  
w latach 2019-2021, a w przypadku B. daphne w latach 2017-2021.

MATERIAŁ I METODY

W pracy przyjęto granice regionów zoogeograficznych na podstawie „Katalogu 
Fauny Polski” [KFP] (Burakowski et al. 1973) - mapy, a nazwy mezoregionów podano za  
koNDraCkim (2002).

Użyto następujących skrótów nazwisk osób, które obserwowały, zebrały lub oznaczyły 
materiał dowodowy: SA – Sylwester Aftyka, PB – Paweł Babula, EB – Elżbieta Bury, JB  
– Jarosław Bury, PC – Piotr Chmielewski, TF – Tomasz Folta, MG – Maryla Grądalska, TM  
– Tadeusz Małysz, JM – Jacek Mazepa, KM – Krzysztof Mazur, MO – Mariusz Obszarny, 
TO – Tomasz Olbrycht, EPW – Ewa Piwko-Witkowska, GS – Grzegorz Szafran, AT  
– Andrzej Trzeciak, JW –  Janusz Wójcicki, JsW – Janusz Wójciak, JaW – Jarosław Wójcik, 
WZ – Witold Ziaja. 

Do przygotowania map (Ryc. 1, 3 i 6) użyto programu MapaUTM ver. 5.2 (autor  
G. Gierlasiński: http://www.heteroptera.us.edu.pl/mapautm.html).

PRZEGLĄD GATUNKÓW

Iphiclides podalirius (liNNaeus, 1758) (Ryc. 1, 2 i 3)

Kotlina Sądecka: DA70 Nowy Sącz - Zabełcze, 14.07.2021, 1 osobnik, obs. TF.
Płaskowyż Tarnowski: DA94 Pawęzów, 16.08.2020, 1 osobnik, 18.07.2021, 1 osobnik, 

obs. TF.
Pogórze Bukowskie: EV89 Międzybrodzie, 31.07.2020, 1 osobnik, obs. JB.
Pogórze Dynowskie: FA12 Węgierka, 11.05.2020, 1 osobnik, obs. JB.
Pogórze Przemyskie: FA10 Rybotycze, 16.08.2020, gąsienice na tarninach, obs. MO. 
Pogórze Strzyżowskie: EA24 Dębica, 21.07.2021, 1 osobnik, pobocze drogi leśnej, obs. 

AT.
Podgórze Rzeszowskie: Łańcut EA94, 30.08.2021, 1 osobnik, obs. JB. FA04 Mikulice, 

18.07.2020, 1 osobnik, obs. JB. FA13 Zarzecze, 16.05.2020, 1 osobnik, obs. JB. FA22 
Ujkowice, 08.08.2020, 1 osobnik, zarastające wzgórze, w okolicy Fortu X „Orzechowce”, 
obs. JB. 

Nizina Nadwiślańska: EA37 Mielec, 03.08.2021, 1 osobnik, w ogrodzie przydomowym, 
na rabatach kwiatowych, obs. JB. 

Płaskowyż Kolbuszowski: EA87 Kamień, 19.07.2020, 1 osobnik, przy drodze,  
w centrum miejscowości, na rabatach kwiatowych, obs. JB.
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Płaskowyż Tarnobrzeski: EA97 Nowa Sarzyna, 18.07.2020, 1 osobnik, w centrum 
miejscowości, na rabatach kwiatowych, obs. JB.

Płaskowyż Tarnogrodzki: FA44 Czerniawka, 03.08.2021, 1 osobnik, na suchej łące, 
przy skraju lasu, obs. JB i JM. FA55 Łukawiec, 25.05.2020, 1 osobnik, przy ścianie lasu, 
na zaroślach tarniny, obs. JB. FA66 Podemszczyzna - Puchacze, 30.07.2021, 1 osobnik,  
w ogrodzie przydomowym, na lawendzie, obs. GS.

Roztocze Środkowe: FA79 Tomaszów Lubelski, 25.05.2019, 1 osobnik,  
w przydomowym ogrodzie, przy kwiatach bzu lilaku Syringa vulgaris L., obs. EPW. Wiosną 
2021 obserwowano kilka motyli odwiedzających kwiaty bzów, obs. EPW.

Równina Bełska: FA88 Korhynie, 24.07.2021, 3 osobniki, przy skraju lasu, obs. PC, 
FA88 Machnów Stary, 17.07. 2021, 1 osobnik,  na terenie rezerwatu przyrody „Machnowska 
Góra” chroniącego rzadkie siedliska nawapiennych muraw kserotermicznych i zarośli jałowca 
pospolitego Juniperus communis L., obs. PC, FA88 Żurawce, 24.07.2021, 2 osobniki, na 
wzgórzu o nazwie Żurawce (299 m n.p.m.), na murawach i zaroślach kserotermicznych, obs. 
PC. Dwa ostatnie stanowiska zlokalizowane są w obrębie SOOS „Żurawce” (PLH060029) 
sieci Natura 2000. GA19 Oserdów, 09.08.2020, 1 osobnik, w okolicy kopca z figurą NMP, 
zlokalizowanego pośród pól na północ od wsi, obs. SA. 

Grzęda Sokalska: FA99 Rokitno, 17.07.2021, 1 osobnik, na zachodnim skraju lasu 
„Rychas”, obs. JsW i SA. 

I. podalirius jest dużym przedstawicielem rodziny Papilionidae o rozpiętości skrzydeł 
od 6 do 7,5 cm, spotykanym w siedliskach o charakterze muraw i zarośli ciepłolubnych, 
zwykle w dwóch, niekiedy, zwłaszcza na południu kraju, nawet trzech pokoleniach. W Polsce 
gatunek ten występuje w rozproszonych populacjach zlokalizowanych przede wszystkim  
w południowej i wschodniej części kraju. W ostatnich latach zaobserwowano istotną 
ekspansję zasięgu gatunku, zwłaszcza w południowo-wschodniej Polsce (Bury et al. 2015, 
Bury 2019c). 

Nowe dane z lat 2019-2021 potwierdzają wcześniej zaobserwowany trend poszerzania 
zasięgu przez I. podalirius, bowiem gatunek ten wykryto w 14 kwadratach UTM, w których 
nigdy wcześniej nie był obserwowany (Ryc. 1). 

Część nowych stanowisk zlokalizowana jest w północnej części województwa 
podkarpackiego w obrębie dwóch nowych mezoregionów, tj. Płaskowyżu Tarnobrzeskiego 
oraz Płaskowyżu Kolbuszowskiego, gdzie gatunek ten został wykryty po raz pierwszy. 
Dodatkowo po około 80 latach przerwy potwierdzono jego występowanie na Nizinie 
Nadwiślańskiej – okolice Mielca [EA37], z którego to mezoregionu podany był jedynie 
raz – okolice Sandomierza [EB51], przed rokiem 1939 (DąBrowski & krzywiCki 1982). 
Ponadto, na Podkarpaciu wykryto trzy nowe stanowiska tego gatunku na Płaskowyżu 
Tarnogrodzkim, cztery stanowiska na Podgórzu Rzeszowskim oraz po jednym na Pogórzu 
Bukowskim, Dynowskim, Przemyskim oraz Strzyżowskim, gdzie motyl ten obserwowany 
był już wcześniej. Nowe stanowiska położone są około 20-30 km na północ i północny-
wschód od uprzednio znanych lokalizacji (Bury 2019c). 

W Małopolsce I. podalirius po raz pierwszy stwierdzono na Płaskowyżu Tarnowskim 
oraz potwierdzono jego obecność w Kotlinie Sądeckiej, gdzie motyl ten był wykazany 
dotychczas jedynie w Nowym Sączu w latach 40. ubiegłego wieku (ksiB 2021).

Co więcej, I. podalirius po raz pierwszy stwierdzono w mezoregionach Roztocza 
Środkowego, na Równinie Bełskiej oraz w obrębie Grzędy Sokalskiej. Stanowiska te 
zlokalizowane są na terenie województwa lubelskiego, gdzie motyl ten uznawany był za 
wymarły. 
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Na Lubelszczyźnie I. podalirius w przeszłości obserwowany był jedynie w następujących 
lokalizacjach: Małopolski Przełom Wisły: Puławy [EB69], Kazimierz Dolny [EB68], 
Wzniesienia Urzędowskie: Kraśnik [EB84], Płaskowyż Nałęczowski: Lublin [FB07], 
Równina Bełżycka: Zemborzyce [FB06], Wyniosłość Giełczewska: Łopiennik [FB45] oraz 
Roztocze Zachodnie: Zwierzyniec [FB30] (Prüffer 1917, DąBrowski & krzywiCki 1982). 

Wszystkie te obserwacje należy traktować jako dane historyczne, a ostatnie obserwacje 
I. podalirius z terenu województwa lubelskiego pochodzą z 1990 roku – Roztocze 
Wschodnie: Paary [FA68], leg. P. Chmielowiec (Buszko 1997). Od tamtego czasu brak 
było udokumentowanych stwierdzeń pazia żeglarza w tym regionie. Najbliższe obserwacje 
tego gatunku dokonane po 2000 roku pochodziły z Lasów Sieniawskich w województwie 
podkarpackim: Płaskowyż Tarnogrodzki: Wólka Zapałowska [FA35], 23.08.2017, jaja na 
tarninach, na skraju lasu, obs. J. Bury, a więc ok. 50 km na południowy-zachód od nowo 
odkrytych stanowisk (Bury 2019a). 

Ryc. 1. Rozmieszczenie stanowisk Iphiclides podalirius (liNNaeus, 1758) w Polsce. Dane literaturowe: białe koła 
– stanowiska do 2000 roku; czarne koła – dane po roku 2000. Czerwone koła – nowe dane. 

Fig. 1. Distribution of Iphiclides podalirius (liNNaeus, 1758) in Poland; Literature data: white circles – records up to 
2000; black circles – records after 2000. Red circles – new data.  



6

Ryc. 2. Iphiclides podalirius (liNNaeus, 1758) – Korhynie, 24.07.2021 (fot. P. Chmielewski). 
Fig. 2. Iphiclides podalirius (liNNaeus, 1758) – Korhynie, 24.07.2021 (photo P. Chmielewski).  

Ryc. 3. Iphiclides podalirius (liNNaeus, 1758) – Oserdów, 09.08.2020 (fot. S. Aftyka).  
Fig. 3. Iphiclides podalirius (liNNaeus, 1758) – Oserdów, 09.08.2020 (photo S. Aftyka).  
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Brenthis daphne (BerGsträsser, 1780) (Ryc. 4, 5 i 6)

Bieszczady Zachodnie: EV76 Czystogarb, 10.07.2018, obs. JW. EV86 Duszatyn, 
14.08.2021, obs. TM, FV06 Polańczyk, 05.07.2018, obs. JaW. FV24 Muczne, 10.08.2021, 
obs. JB.

Beskid Niski: EV28 Wołowiec, 26.07.2020 obs. MG. EV76 Komańcza, 06.07.2020, 
obs. WZ. EV77 Wisłok Wielki, 11.07.2018, obs. JW.

Góry Sanocko-Turczańskie: EV99 Kreców, 17.06.2018, obs. WZ. FV09 Trzcianiec, 
12.08.2021, obs. PB. FV09 Łomna, 22.07.2020, obs. PB. FV29 Kalwaria Pacławska, 
29.06.2020, obs. JB. 

Pogórze Przemyskie: FA20 Makowa, 29.06.2020, 05.07.2020, obs. JB. FA10 Brylińce, 
21.05.2020, gąsienice i poczwarka, obs. MO, 04.07.2020, obs. JB, FA10 Cisowa, 30.06.2020, 
obs. MO, 04.07.2020, obs. JB, FA10 Rybotycze, 29.06.2020, 04.07.2020, obs. JB, 03.07.2020, 
obs. MO. FA11 Krzeczkowa, 21.05.2020, gąsienice, obs. MO, 25.06.2020, 30.06.2020, obs. 
MO, FA11 Rokszyce, 28.06.2020, obs. MO.

Ryc. 4. Rozmieszczenie stanowisk Brenthis daphne (BerGsträsser, 1780) w Polsce. Dane literaturowe: białe koła 
– stanowiska do 2000 roku; czarne koła – dane po roku 2000. Czerwone koła – nowe dane. 

Fig. 4. Distribution of Brenthis daphne (BerGsträsser, 1780) in Poland; Literature data: white circles – records up to 
2000; black circles – records after 2000. Red circles – new data.  
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Ryc. 5. Brenthis daphne (BerGsträsser, 1780) – Lipnik, 21.06.2017 (fot. J. Bury). 
Fig. 5. Brenthis daphne (BerGsträsser, 1780) – Lipnik, 21.06.2017 (photo J. Bury).  

Ryc. 6. Brenthis daphne (BerGsträsser, 1780) – Markowa, 14.07.2017 (fot. J. Bury).
Fig. 6. Brenthis daphne (BerGsträsser, 1780) – Markowa, 14.07.2017 (photo J. Bury). 
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Pogórze Dynowskie: EA93 Chodakówka, 22.07.2017, 08.07.2018, obs. JB, EA93 
Husów, 27.07.2017, obs. JB, EA93 Lipnik, 21.06.2017, 08.07.2018, 12.07.2019, 14.07.2019, 
20.07.2019, 16.06.2020, obs. JB, EA93 Sietesz, 22.07.2017, obs. JB. FA02 Nienadowa, 
07.07.2020, obs. JB. 

Pogórze Strzyżowskie: EA24 Dębica, 20.07.2020, obs. JB i AT, 16.07.2021, pobocze 
drogi leśnej, obs. AT.

Pogórze Jasielskie: EA30 Majscowa, 07.07.2017, obs. KM.
Podgórze Rzeszowskie: EA94 Markowa, 14.07.2017, w ogrodzie kwiatowym, obs. JB.
Pradolina Podkarpacka: EA85 Czarna, 16.07.2020, droga leśna, obs. JB, EA95 

Smolarzyny, 16.07.2020, droga leśna, obs. JB.
Płaskowyż Kolbuszowski: EA85 Zalesie, 16.07.2020, obs. JB. EA85 Rakszawa, 

16.07.2020, obs. JB.
Płaskowyż Tarnogrodzki: FA36 Wola Mołodycka, 15.07.2020, obs. JB. FA66 Horyniec, 

15.07.2020, obs. JB.
B. daphne to średniej wielkości przedstawiciel rodziny Nymphalidae, osiągający od 4,5 

do ok. 5 cm rozpiętości skrzydeł. Gatunek ten spotykany jest w siedliskach o charakterze 
dróg, zrębów i polan leśnych, jak też łąk i ogrodów położonych w sąsiedztwie lasów 
liściastych i mieszanych. Pojawia się w jednym pokoleniu od 2-ej dekady czerwca do 1-ej 
dekady sierpnia (Bury 2017a). 

W Polsce gatunek ten cechuje się dysjunktywnym typem rozmieszczenia i występuje  
w północno-wschodniej oraz południowo-wschodniej części kraju (DąBrowski & krzywiCki 
1982, Buszko 1997, Buszko & masłowski 2008). Na początku XX-go wieku wymarł na 
Górnym i Dolnym Śląsku (DąBrowski & krzywiCki 1982, Buszko 1998). W ostatnich latach 
zaobserwowano znaczną ekspansję zasięgu B. daphne w południowo-wschodniej Polsce 
(Bury 2017a). 

Obserwacje zebrane w latach 2017-2021 pochodzą z 15 kwadratów UTM, na których 
B. daphne nigdy wcześniej nie był obserwowany (Ryc. 4). Gatunek ten po raz pierwszy 
stwierdzono w trzech nowych mezoregionach: Podgórzu Rzeszowskim – jedno stanowisko, 
Płaskowyżu Kolbuszowskim – dwa stanowiska oraz na terenie Pradoliny Podkarpackiej  
– dwa stanowiska. Nowo odkryte stanowiska położone są od 10 do 30 km na zachód, północ 
lub północny-wschód od wcześniej znanych lokalizacji (Bury 2017a).

Dodatkowo zebrano dane o nowych stanowiskach B. daphne lokalizowanych w ośmiu 
mezoregionach południowo-wschodniej Polski, w których gatunek był już wcześniej 
wykazany (Bury 2017a). W Bieszczadach Zachodnich wykryto cztery nowe stanowiska tego 
motyla, w Beskidzie Niskim trzy nowe stanowiska, W Górach Sanocko-Turczańskich cztery 
nowe stanowiska, na Pogórzu Przemyskim sześć nowych stanowisk, na Pogórzu Dynowskim 
pięć nowych stanowisk, na Płaskowyżu Tarnogrodzkim dwa nowe stanowiska oraz na 
Pogórzu Strzyżowskim i Pogórzu Jasielskim po jednym nowym stanowisku.

Minois dryas (sCoPoli, 1763) (Ryc. 7, 8 i 9)

Bieszczady Zachodnie: FV04 Przysłup, 12.08.2020, kilka osobników, obs. JB, FV04 
Strzebowiska, 12.08.2020, kilka osobników, zarastająca łąka na skraju lasu, obs. JB. 

Beskid Niski: EV67 Moszczaniec, 12.08.2020, kilka osobników, zarastające łąki przy 
lesie, obs. JB. EV76 Radoszyce, 12.08.2020, ok. 20 osobników, zarastające tarniną łąki, obs. 
JB.
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Pogórze Przemyskie: FA11 Krzeczkowa, 07.08.2020, kilka osobników, obs. MO. FA20 
Aksmanice, 08.08.2020, około 20 osobników, skraj lasu, obs. JB. 25.06.2020, 30.06.2020, 
obs. MO, FA21 Witoszyńce, 16.08.2020, kilkanaście osobników, obs. JB.

Pogórze Dynowskie: EA73 Rzeszów-Zalesie, 08.08.2021, łąki przy lesie, kilka 
osobników, obs. TO.

Podgórze Rzeszowskie: FA03 Siennów, 16.08.2019, kilka osobników, łąki przy lesie, 
obs. JB. FA13 Kisielów, 16.08.2019, 1 osobnik, wilgotna łąka, obs. JB, FA13 Mokra, 
18.08.2019, kilka osobników, wilgotne łąki, obs. JB, FA13 Cieszacin Wielki, 20.08.2019,  
3 osobniki, wilgotne łąki przy lesie, obs. JB. FA22 Ujkowice, 16.08.2020, ok. 20 osobników, 
okolica Fortu IX a „Przy Krzyżu”, obs. JB.

Dolina Dolnego Sanu: FA31 Medyka, 16.08.2020, kilka osobników, suche łąki, przy 
zadrzewieniach polnych, obs. JB.

Płaskowyż Chyrowski: FA20 Fredropol, 08.08.2020, kilka osobników, łąki śródpolne, 
obs. JB. FA31 Jaksmanice, 16.08.2020, około 30 osobników, okolica Fortu I „Salis-Soglio”, 
obs. JB.

Ryc. 7. Rozmieszczenie stanowisk Minois dryas (sCoPoli, 1763) w Polsce. Dane literaturowe: białe koła 
– stanowiska do 2000 roku; czarne koła – dane po roku 2000. Czerwone koła – nowe dane. 

Fig. 7. Distribution of Minois dryas (sCoPoli, 1763) in Poland; Literature data: white circles – records up to 
2000; black circles – records after 2000. Red circles – new data.  
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Ryc. 8. Minois dryas (sCoPoli, 1763) – Łukawiec, 03.08.2021 (fot. J. Bury). 
Fig. 8. Minois dryas (sCoPoli, 1763) – Łukawiec, 03.08.2021 (photo J. Bury).  

Ryc. 9. Minois dryas (sCoPoli, 1763) – Medyka, 16.08.2020 (fot. J. Bury).
Fig. 9. Minois dryas (sCoPoli, 1763) – Medyka, 16.08.2020 (photo J. Bury). 
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Płaskowyż Tarnogrodzki: FA26 Dobra, 18.08.2020, kilka osobników, obs. JB. FA36 
Wola Mołodycka, 29.07.2019, 1 osobnik, samica, łąka przy lesie, obs. JB. FA42 Starzawa, 
27.07.2021, suche łąki, kilka samców, obs JB i EB, 07.08.2021, ok. 15 osobników, suche łąki 
przy skraju lasu, obs. JB i EB. FA44 Bihale, 03.08.2021, 1 osobnik, suche łąki śródpolne, 
obs. JB i JM. FA55 Łukawiec, 03.08.2021, ok. 10 osobników, wilgotne łąki trzęślicowe, obs. 
JB i JM. 

M. dryas to duży przedstawiciel rodziny Nymphalidae, podrodziny Satyrinae, osiągający 
od 5,0 do ok. 6,5 cm rozpiętości skrzydeł. Gatunek ten spotykany jest w dwóch typach 
siedlisk: na wilgotnych łąkach trzęślicowych i torfowiskach niskich oraz w siedliskach 
suchych o charakterze ciepłolubnych muraw, zarastających łąk, a nawet w ekstensywnie 
użytkowanych sadach i ogrodach. Gatunek pojawia się w jednym pokoleniu od 2-ej dekady 
lipca do 3-ej dekady sierpnia (Buszko & masłowski 2008, Bury 2012). 

W przeszłości M. dryas występował w Polsce na ponad trzydziestu stanowiskach 
zlokalizowanych głównie w północno-zachodniej i centralnej części kraju, lecz wymarł na 
nich do lat 80-tych XX-go wieku. Na przełomie wieków XX i XXI-go utrzymywał się jedynie 
na ostatnim znanym naturalnym stanowisku w ok. Krakowa (DąBrowski & krzywiCki 1982, 
Buszko 1997, Buszko & masłowski 2008, Bury 2012). Po roku 2000 zaobserwowano 
szybko postępującą ekspansję zasięgu M. dryas w południowo-wschodniej Polsce. Zjawisko 
to zostało szczegółowo udokumentowane w kilku pracach z okresu 2008-2019 (wareCki  
& sielezNiew 2008, Bury 2012, Bury et al. 2016a, 2016b, Bury 2017b, Bury 2019b). 

Obserwacje zebrane w latach  2019-2021 pochodzą z 8 kwadratów UTM, na których 
M. dryas nigdy wcześniej nie był obserwowany (Ryc. 7). Gatunek ten po raz pierwszy 
stwierdzono na obszarze dwóch nowych mezoregionów: w obrębie Doliny Dolnego Sanu 
– jedno stanowisko oraz na terenie Płaskowyżu Tarnogrodzkiego – pięć stanowisk (Bury 
2020c). Nowo odkryte stanowiska położone są od 10 do 50 km na północ lub północny-
wschód od wcześniej znanych lokalizacji (Bury 2019b).

Odkrycie M. dryas na stanowiskach w Dobrej [FA26] oraz w Woli Mołodyckiej [FA36] 
oznacza, że jest on jednocześnie 90 gatunkiem z grupy Rhopalocera wykazanym z terenu 
Sieniawskiego OChK, i 82 gatunkiem wykazanym z obszaru Specjalnego Obszaru Ochrony 
Siedlisk „Lasy Sieniawskie” (PLH180054) sieci Natura 2000. Co ciekawe, możliwość 
pojawienia się M. dryas na Płaskowyżu Tarnogrodzkim, w szczególności w tzw. Lasach 
Sieniawskich, a więc na terenie Sieniawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu oraz SOOS 
„Lasy Sieniawskie” została sformułowana już kilka lat temu w pracy podsumowującej 
występowanie motyli dziennych na tych obszarach (Bury 2019c). Warto podkreślić, że 
motyl ten został również wykryty w kolejnym obszarze sieci Natura 2000 na Podkarpaciu, tj.  
w SOOS „Łukawiec” (PLH180024).

W trakcie prac terenowych zebrano ponad to dane o nowych stanowiskach M. dryas 
lokalizowanych w sześciu mezoregionach południowo-wschodniej Polski, w których gatunek 
był już wcześniej wykazany (Bury 2019b). I tak, w Bieszczadach Zachodnich wykryto 
dwa nowe stanowiska tego motyla, w Beskidzie Niskim również dwa nowe stanowiska, na 
Pogórzu Przemyskim trzy nowe stanowiska, na Pogórzu Dynowskim jedno nowe stanowisko, 
na Podgórzu Rzeszowskim cztery nowe stanowiska oraz na Płaskowyżu Chyrowskim dwa 
nowe stanowiska.

Warto też podkreślić fakt ponownego odkrycia M. dryas na stanowisku w Mokrej [FA13], 
z którego gatunek ten był podany w latach 80-tych XX-go wieku, a na którym wymarł do 
końca tego wieku (DąBrowski & krzywiCki 1982).



13

Nowe dane potwierdzają szybką ekspansję zasięgu M. dryas zachodzącą głównie  
w północno-wschodniej, niżowej części województwa podkarpackiego. Przy zachowaniu 
dotychczasowego tempa poszerzania zasięgu, a więc ok. 10-15 km na rok, istnieje duże 
prawdopodobieństwo, że gatunek ten pojawi się w najbliższych latach na Roztoczu 
Wschodnim, Roztoczu Środkowym, czy też na nowych stanowiskach w północnej części 
Podkarpacia.

PODZIĘKOWANIA

Autorzy składają serdeczne podziękowania wszystkim, którzy przyczynili się do 
powstanie artykułu, w szczególności osobom, które przekazały materiał dowodowy, 
wykorzystany w niniejszej pracy. 
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